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1. Uvod

Lidé a zvifata k sob& neodmyslitelné patii jiz od nepaméti. Clovék je vyuzival jako zdroj
obZivy, materialu na vyrobu odévul, ochrany i prosté spolecnosti. Neni tomu tak
davno, co vyvstala potfeba néjakym zpusobem regulovat zachazeni se zvifaty. Tato
vyzkumna zprava ma za ukol pfiblizit vzajemny vztah danych dvou svétl, zejména
vSak cili na zajisténi distojnych Zivotnich podminek zvifat. Bude se zabyvat potfebou
ochrany prav zvifat v pradb&hu nasi historie, dulezitymi dokumenty na federalni urovni
a dotkne se i miry ochrany v nékterych statech. Pozornost bude vénovana i nékterym
stale popularnéjSim otazkam, jako je testovani na zvifatech, mddni odvétvi Ci
prumyslové chovy.

2. Pozadi
2.1 Historicky vyvoj

Az do konce 19. stoleti nenajdeme prakticky zadné zakony, které by upravovaly
nakladani se zviraty pfi testovani na nich. Jeden z prvnich zakon( na svété upravujici
experimenty na zvifatech byl vydan ve Velké Britanii v roce 1876, coz v mnoha zemich
nasledné odstartovalo tutéz snahu o jejich ochranu. Pfestoze ve Spojenych statech
mulzeme najit prvni zakony na urovni jednotlivych statd jiz ke konci 19. stoleti, uplna
federalni legislativa, ktera by stanovovala jednotny systém, vznikla az diky The Animal
Welfare Act v roce 1966. Prijeti zakona bylo doprovazeno pomérné zajimavou historii,
kdy Kongres nebyl v oblasti zvifecich prav nijak zainteresovan, dokud nedoSlo
k publikovani mnozstvi ¢lanki v odbornych Casopisech. Ty odhalovaly podminky
vyzkumu na zvifatech a jejich vyuzivani k laboratornim a&elim. Strhl se obrovsky
natlak ze strany vefejnosti a nedlouho poté byl pfijat pravé dany zakon, ktery byl
prvnim federalnim zakonem z oblasti dobrych Zivotnich podminek pro zvifata.!

Dulezitym obdobim z hlediska prav zvifat byla pro Spojené staty 70. Iéta 20. stoleti.
Objevila se iniciativa advokatd, v jejichz ¢ele stal Henry Mark Holzer, ktera méla za cil
uznani zvitat jakozto subjektu prava a vytvoreni koncepce pfirozenych zvitecich prav.?
Holzer vystupoval s nazorem, Ze vyjimky z Humane Methods of Livestock Slaughter
Act jsou protilstavni a pravni ochrana by se méla vztahovat na vSechna zvifrata.
Zajimavou kauzou je iJones v. Butz, v niz soud ustanovil, Ze neni mozné zakazat

1 ADAMS, Benjamin. Legislative History of the Animal Welfare Act: Introduction.
In: Https://web.archive.org/ [online]. [cit. 2021-02-01]. Dostupné z:
https://web.archive.org/web/20160513224105/https://awic.nal.usda.gov/legislative-history-animal-welfare-
act/intro

2 PAVLOVICOVA, Kristyna. Prava zvirat v kontextu lidskych prdv [online]. Brno, 2018 [cit. 2021-02-03].
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Pravnicka fakulta MU. r( 3
“J



ritualni porazky spojené s vykonem urcitého naboZenstvi, protoZze by se jednalo o
zakazany zasah statu do vykonu viry.3

V poslednich letech se ¢im dal ¢astéji muZzeme setkat s riznymi ekologickymi hnutimi,
aktivistickymi  skupinami bojujicimi za prava zvifat &i s prostym etickym
vegetarianstvim. S rozSifenim socialnich siti se problematika krutého nakladani se
zviraty stava lidem ¢€im dal vice dostupnéjsi a neni vylou¢eno, Ze by v budoucnu mohlo

2.2 Uprava na federalni trovni
Upravu prav a Zivotnich podminek zvifat mGZzeme nalézt napfié¢ celym legislativnim
systémem Spojenych statl. Co se tyCe federalni urovné, mezi nejvyznamnéjsi
dokumenty patfi:*

The ,,28 Hour Law*“, plvodneé pfijaty jiz v roce 1873, je jeden z nejstarSich federalnich
zakonu upravujicich mezistatni pfevoz zivych zvifat. Stanovuje maximalni dobu 28
hodin, po kterou mohou byt zvifata pfepravovana v ramci pozemni dopravy. Nasledné
je nutné jim poskytnout pétihodinovou prestavku pro odpodinek, jidlo a vodu.®

Humane Methods of Livestock Slaughter Act z roku 1958 vyzaduje uspani nebo
omraceni zvifat pfed jejich porazkou z duvodu minimalizace bolesti. Nicméné vyjimku
z tohoto zakona maji kufata a dalSi ptaci, prestoze pocituji bolest stejnym zplisobem
jako zvirata zakonem chranéna.®

Vigvivs

druhu, ktery upravuje zivotni podminky urcitych druhl zvifat. V zakoné je taxativné
stanoveno, na jaké druhy zvifat se vztahuje (zejména na savce), a které jsou naopak
z ochrany vynaty (napf. hadi, laboratorni potkani, mysi). Zabyva se také mnozenim a
distribuci, zoologickymi zahradami, transportem a aukcemi zvifat Ci licencovanim
prodejcu. Tzv. AWA byl nasledné nékolikrat novelizovan.”

The Endangered Species Act vydan v roce 1973 se zaméfuje na ochranu ohrozené
fauny a flory ve Spojenych statech a v zahraniCi. Stanovuje postupy, kterymi by se
mély federalni organy fidit, véetné moznych sazeb v trestné i civilné pravnim fizeni.?

3 Jones v. Butz. In: Https://www.animallaw.info/ [online]. 1974 [cit. 2021-02-03]. Dostupné z:

https://www.animallaw.info/case/jones-v-butz

4 Laws that Protect Animals: Federal, State, & Local. In: Https://aldf.org/ [online]. [cit. 2021-01-31]. Dostupné z:
https://aldf.org/article/laws-that-protect-animals/

5 Twenty Eight Hour Law. In: Https://www.animallaw.info/ [online]. [cit. 2021-01-31]. Dostupné z:
https://www.animallaw.info/statute/us-food-animal-twenty-eight-hour-law

6 Laws that Protect Animals: Federal, State, & Local. In: Https://aldf.org/ [online]. [cit. 2021-01-31]. Dostupné z:
https://aldf.org/article/laws-that-protect-animals/
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Michigan  State  University  College of Law, 2002 [cit. 2021-01-31]. Dostupné z:
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— 12 Animal protection: U.S. STATE LAWS RANKINGS REPORT. In: Animal Legal Defense Fund [online]. 2019

Z konce roku 2018 pochazeji tfi zakony — The Pet and Women Safety Act, The Dog
and Cat Meat Trade Prohibition Act a The Parity in Animal Cruelty Enforcement
Act. Prvni jmenovany se zabyva problémy, kterym Zeny vystavené domacimu nasili
mohou cCelit pfi volbé mezi odchodem od nasilnika nebo setrvanim jen kvuli strachu
z ujmy na zvireti. Druhy zakazuje zabijeni, transport, drZeni €i obchodovani se psy a
koCkami za ucelem lidské spotfeby. Posledni zakon rozSifuje zéakaz provozovani psich
nebo kohoutich zapasu i na tzemi americkych teritorii.®

The PACT (Preventing Animal Cruelty and Torture) Act, podepsany Donaldem
Trumpem roku 2019, poprvé fadi cilené muceni zvifat mezi federalni zloCiny. Mezi
nékteré zakazané metody zachazeni se zvifaty patfi biti, zapalovani, topeni, duseni
nebo sexualni zneuzivani.l® The PACT rozsifuje Obamuv zakon z roku 2010, ktery
zakazoval nataCeni muceni zvifat za ucelem zisku zhlédnuti na socialnich sitich a je
vyznamny pravé diky zakotveni na federalni Grovni.1?

2.3 Uprava na Urovni statt

Neziskova organizace Animal Legal Defense Fund kazdoroéné vydava zpravu, ve
které hodnoti uroven ochrany zvifat v jednotlivych statech federace, ¢imz poukazuje
na vysokou miru rozdilnosti v sile pravni ochrany.!?

Ve zpravé z roku 2019 je vyzdvihnuta snaha stale vice statl o legislativni upravu, ktera
by zakazovala osobam usvédCenym z tyrani, pfekupnictvi Ci jiného nelegalniho
zachazeni se zvifaty vlastnit po urCity Casovy usek jakékoliv dalSi zvife (tzv.
possession ban). Tato Uprava byla v roce 2019 uzakonéna ve statech Colorado nebo
Indiana, v souCasnosti najdeme tento zakaz v 17 statech federace (a to v nékterych
pfipadech jen za urcité druhy protipravni ¢innosti, jakym muaze byt sexualni nasili na
zviratech). V jinych statech se dava vétsi prostor moci soudni, pfi€emz rozhodnuti, zda
dojde k individualnimu zakazu vlastnit zvife, je pIné v rukou soudce. 13

DalSim pozitivnim krokem v nékterych statech (nové v New Hampshire, New Jersey,
Tennessee a Washingtonu) bylo definovani objektl, které jsou Casto spojovany
s riznymi druhy zvifecich zapasu (napf. bfitvy pfipevnéné na nohy béhem kohoutich
zapasl), a zakaz drzeni téchto objektd, pokud je jejich cilem vyuziti pfi nelegalnich
zvifecich zapasech.

9 PALLOTTA, Nicole. Federal Farm Bill Includes Important  Protections  for ~ Animals.
In: Https://aldf.org/ [online]. 2019 [cit. 2021-02-03]. Dostupné z: https://aldf.org/article/federal-farm-bill-
includes-important-protections-for-animals/

10 Tamtéz.

11 ZAVERI, Mihir.  President Trump Signs Federal Animal Cruelty Bill Into Law.
In: Https://www.nytimes.com/ [online]. Nov. 25, 2019 [cit. 2021-02-01]. Dostupné z:
https://www.nytimes.com/2019/11/25/us/politics/trump-animal-cruelty-bill.html

[cit. 2021-02-01]. Dostupné z: https://aldf.org/wp-content/uploads/2020/02/2019-Animal-Protection-US-State-
Laws-Rankings-Report.pdf o
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Vitanou zpravou muize byt i pocinani Kalifornie, jakozto prvniho statu, ktery zakazal
prodej zvifeci kozeSiny a upousti od testovani na zvifatech, ¢i zakaz odstrafiovani
kocicich drapkt v New Yorku.'* Konkrétnimi pfipady, jako je napfiklad testovani na
zvifatech & médni pramysl, se vSak budu zabyvat v dalSi ¢asti této prace.

K hlubSimu proniknuti do pravni situace v jednotlivych statech (a popisu mozného
zlepSeni) naleznete v doporucenych zdrojich citovanou zpravu.

RANKING MAP

RANKINGS BEST TO WORST

1 ILLINOIS 16 VIRGINIA 36 ALASKA
2 OREGON 17 NEW JERSEY 37 MONTANA
3 COLORADO 18 WEST VIRGINIA 38 HAWAII
4 MAINE 19 NEVADA 39 NORTH CAROLINA
5 RHODE ISLAND 20 VERMONT 40 GEORGIA
6 MASSACHUSETTS 21 NEBRASKA 41 NORTH DAKOTA
7 LOUISIANA 22 KANSAS 42 SOUTH CAROLINA
8 CALIFORNIA 23 DELAWARE 43 UTAH
9 WASHINGTON 24 TENNESSEE 44 ALABAMA
10 FLORIDA 25 CONNECTICUT 45 |DAHO
11 TEXAS 26 MINNESOTA 46 WYOMING
12 INDIANA 27 ARIZONA 47 KENTUCKY
13 MICHIGAN 28 OKLAHOMA 48 NEW MEXICO
14 NEW HAMPSHIRE 29 OHIO 49 IOWA
15 PENNSYLVANIA 30 WISCONSIN 50 MISSISSIPPI
31 MARYLAND
32 NEW YORK

33 SOUTH DAKOTA
34 ARKANSAS
35 MISSOURI

Obréazek 1

14 DALY, Natasha. States across U.S. are taking bold steps toward protecting animals.
In; Https://www.nationalgeographic.com/ [online]. 2019 [cit. 2021-02-03]. Dostupné z:
https://www.nationalgeographic.com/animals/2019/07/first-time-animal-welfare-laws-in-us-states/
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3. Aktualni situace

V této Casti bych se rada zaméfila na realnou situaci zachazeni se zviraty, v jakych
oblastech €lovék zvifata vyuziva a jakych rozporuplnych praktik se mize dopoustét.
Pokusim se poukazat na konkrétni pripady, pfi kterych se zvifaty bylo zachazeno
zpusoby, které jsou pfinejmensim diskutabilni, ovéem (zatim) do rdzné miry v riznych
oblastech svéta legalni.

3.1 Testovani na zviratech

Pouze ve Spojenych statech se kazdorotné vyuzivaji desitky milionld zvirat
k testovani. Pokusy slouzi k vyrobé I|éku, k testovani nezavadnosti latek, k
vysokoSkolskym experimentim, genetickym vyzkumim a mnoha dalSim
biomedicinskym, ale i kosmetickym ucelim. Ohledné problematiky testovani na
zvifatech nalezneme spousty argumentl pro i proti. Mezi ty podporujici patfi fakt, ze
testovani na zvifatech vyznamné pfispiva k vyrobé Iéku, které pomahaji zachrarfiovat
lidské Zivoty ve velkém, pomaha védcum otestovat (ne)zavadnost vakcin pro ¢lovéka,
poskytuje moznost pozorovat stav pfimo v zivém a fungujicim organismu, ktery je
Clovéku podobny, umoznuje vyvijet vakciny i pfimo pro zvifata ¢i dava moznost
testovani v okamzicich, kdy by byl lidsky subjekt vystaven vysoké mife rizika.
Argumenty proti testovani na zvifatech se potom opiraji o pouzivani krutych
a nehumannich technik, moznosti testovat vakciny na lidskych dobrovolnicich Ci
pomoci laboratornich in vitro technologii, rozdilnosti mezi ¢lovékem a zvifetem a tedy
odlisSnosti ve fungovani latek nebo pravé fakt, Zze 95 % zvirat vyuzivanych pfi testovani
neni chranéno zakonem. Jak jiz bylo fe€eno vySe, The Animal Welfare Act se
nevztahuje na druhy zvifat, jako jsou mysSi, krysy, ryby €i ptaci, tudiZ na ta zvifata, ktera
jsou primarné testovanim dotéena.'®

Ohledné testovani ke kosmetickym ucelim — nejCastéji se zvifata vyuzivaji ke
zkoumani raznych nepfiznivych reakci v okoli oéi ¢i podrazdéni kize.'® Ve svété
najdeme ke kosmetickému testovani rizné pfistupy — v zemich Evropské unie, Izraeli,
Norsku nebo Indii plati zakaz kosmetickych znacCek, které testuji své produkty na
zviratech. Nicméné jsou staty, které pfimo vyzaduji nebo do néjaké miry pocitaji s tim,
aby produkty uvedené na trh prosly testem na zvifatech — nejznaméjsSim prikladem je
Cina. Vyrobci jsou postaveni pfed rozhodnuti, zda upfednostni velky &insky trh, nebo
pristoupi na regulaci a oprosti se od testovani.t’

15 Should Animals Be Used for Scientific or Commercial Testing? In: ProCon.org [online]. 2020 [cit. 2021-02-
13]. Dostupné z: https://animal-testing.procon.org/

16 Toxic and Tragic Consequences of Product Testing on Animals. In: Https://www.peta.org/ [online]. [cit. 2021-
02-14]. Dostupné z https://www.peta.org/issues/animals-used-for-experimentation/animals-used-
experimentation-factsheets/product-testing-toxic-tragic/ _

17 PRICE, MICHELLE L. US states join global push to ban animal-tested cosmetics.
In: Https://abcnews.go.com/ [online]. 2020 [cit. 2021-02-14]. Dostupné z.
https://abcnews.go.com/Lifestyle/wireStory/us-states-join-global-push-ban-animal-tested-68690868



Co se tyCe Spojenych statl, testovani ke kosmetickym ucellim neni nijak upraveno na
federalni arovni. Prvni legislativni Upravy nalezneme v sou€asnosti ve tfech statech:
Kalifornii, Nevadé a lllinois. DalSi staty se timto poc€inanim inspiruji, senator z
Marylandu na zacCatku roku 2021 predstavil navrh zakona, ktery by mél od
nasledujiciho roku taktéz zakazat testovani kosmetickych produktli na zvifatech.®
Havaj, New Jersey, New York, Virginia a dalSi se obdobnou legislativou planuji
zabyvat.'® Z konce roku 2019 pochazi nejnovéjsi predstaveny federalni navrh zakona
The Humane Cosmetics Act, ktery by zakazoval testovani na zvifatech na uzemi
Spojenych statu, stejné tak i prodej nebo transport takto testované kosmetiky.?°
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3.2 Médni pramysl

Lidé vyuZzivaji zvifata k odivani jiz od po€atku své existence. V soucasnosti nicméné
pribyva ¢im dal vice spole¢nosti, které upousti od vyuzivani riznych &asti zvifecich tél
pro potfeby v médnim a odévnim primysilu.

Jednou z Siroce rozsifenych komodit je kize pochazejici nejcastéji ze zemi, kterym
chybi rozsahlejsi legislativa tykajici se prav zvifat, tudiZz neni nijak zakonné upraven
postup zachazeni s nimi a pravidla bezbolestnych porazek.?!

18 Cruelty Free Cosmetics legislation progressing in Maryland: Maryland could be fourth US state to go cruelty
free.  In: Https://www.crueltyfreeinternational.org/ [online]. 2021  [cit. 2021-02-14]. Dostupné z:
https://www.crueltyfreeinternational.org/what-we-do/latest-news-and-updates/cruelty-free-cosmetics-legislation-
progressing-maryland

19 PRICE, MICHELLE L. US states join global push to ban animal-tested cosmetics.
In: Https://abcnews.go.com/ [online]. 2020 [cit. 2021-02-14]. Dostupné z:
https://abcnews.go.com/Lifestyle/wireStory/us-states-join-global-push-ban-animal-tested-68690868

20 H.R.5141 - Humane Cosmetics Act of 2019. In: Https://www.congress.gov/ [online]. 2019 [cit. 2021-02-14].

Dostupné z: https://www.congress.gov/bill/116th-congress/house-bill/5141/text
21 ROBERTSON, Lara. Fashion and Animal Welfare. In: Https://goodonyou.eco/ [online]. 2017 [cit. 2021-02-
12]. Dostupné z: https://goodonyou.eco/animal-welfare-fashion/




Kuze a srst ur€itych neobvyklych zvifat se vyuziva na rizné kabaty Ci kabelky, maze
se jednat o krokodyli kizi, koZeSinové farmy s norky a liSkami €i kaSmirskou vinu.
VétSina téchto zvifat (az okolo 85 %) je chovana cilené pro zisk kuze pravé na farmach,
kde jsou v klecich s minimem prostoru, pfi€emz jejich usmrceni se da lehce oznacit
jako neetické. Opét je mozné uvést piiklad Ciny — v zemi nejsou zakony na ochranu
prav a zachazeni se zvifaty a zaroven je zemé nejvétSim vyvozcem kozeSiny na
svété.??

Pfedni svétové maédni znacky postupné vyhlasuji konec vyuzivani kozeSiny — Gucci
od roku 2018 nebo Prada od roku 2020.2% Prvnim statem USA, ktery zakaze prodej a
vyrobu koZeSiny, se nejpravdépodobnéji stane Kalifornie. V roce 2019 podepsal
guvernér zakon, ktery zakazuje vyrobu oblegeni a doplfikii s koZesinou. Uginnosti by
mél nabyt od roku 2023.%

3.3Pramyslova produkce

V poslednich letech je mozné pozorovat narlist primyslového zemédélstvi na ukor
menSich chovatell, ¢asto aktivnich po generace. S rozSifenim velkochovu je spojen i
klesajici pfijem venkovskych farmaru, ¢i dokonce uplny zanik jejich podnikani. V lowé
a dalSich statech stfedozapadu se vytvofilo naprosto dominantni postaveni velkych
prumyslovych firem, pfi¢emz pUvodni farmafi na svych pozemcich péstuji kukufici a
soju, kterou nasledné témto firmam prodavaji jako zdroje krmiva pro zvifata. Tisice
prasat, krav nebo kurat jsou napéchované v malych prostorach, jsou krmeny
automaticky pomoci naprogramovanych stroju a sledovany pomoci kamerovych
systému s ob&asnou lidskou navstévou. Napfiklad v Missouri bylo v roce 1985 pies 23
tisic soukromych chovatell prasat, dnes se toto Cislo pohybuje jen okolo 2 tisic.

Na poc¢atku sedmdesatych let se prosazovala myslenka ,get big or get out®, z ¢ehoz je
jasné pochopitelna snaha o rozSifeni a zefektivnhéni zemédélstvi a chovu zvifat. Mnoho
farmaru se tedy snazilo skupovat pudu a nové stroje, Casto se kvali tomu i zadluzili.
Diky nadprodukci vSak doslo k zemédélské krizi, malé rodinné farmy se dostaly do
finan¢nich problém, coz usnadnilo nastup velkym zemeédélskym korporacim. V roce
1990 byly malé a stfedni farmy odpovédné téméF za polovinu zemédélské produkce
ve Statech, dnes je to méné nez Ctvrtina.

Velké nadnarodni firmy maji prakticky monopol na veSkerou zemédélskou a
chovatelskou produkci a maji moznost kontrolovat kazdy krok, tzv. from farm to fork.
Neni vyjimkou vyuzivani nadprodukce za ucCelem snizeni ceny a nasledné likvidace

22 \WATSON, Tara. Cruelty is coming back into fashion. In: Https://www.abc.net.au/ [online]. 2013 [cit. 2021-
02-12]. Dostupné z: https://www.abc.net.au/news/2013-10-01/watson-the-true-face-of-the-fur-trade/4991790

23 prada to stop using fur from next year. In: Https://www.bbc.com/ [online]. 2019 [cit. 2021-02-12]. Dostupné z:
https://www.bbc.com/news/business-48370370

24 GARDINER, Dustin. California is first state to ban the sale of fur clothing, beginning in 2023.
In: Https://www.sfchronicle.com/ [online]. 2019 [cit. 2021-02-12]. Dostupné zZ.
https://www.sfchronicle.com/politics/article/CaIifornizlal-is;jirst-state-to-ban-the-sale-of-fur-14517156.php




konkurence. Zanik malych rodinnych farem ma vliv i na odchod lidi z mést, zavirani
skol, obchodU a restauraci.?®

Zaméfime-li se konkrétné na chov drubeze, za posledni tfi desetileti mizeme
pozorovat dvojnasobny narlst v mnozstvi chovanych kust — z 80 na 160 milionu kurat
zpracovanych tydné. Dulezitou roli hraje smluvni zemédélstvi (,contract farming”),
které je zalozeno na vztahu mezi drobnymi farmafi a velkymi firmami. V sou€asnosti
fungujici systém agropodnikani vSak poskytuje velkym firmam a spolenostem nemalé
vyhody pfi upravé smluvnich podminek. JednoduSe feCeno dochazi k vyuzivani
malych farmara, kdy velké firmy viastni realna kufata a krmiva (vydéle¢na ¢ast), farmafi
pak poskytuji pozemek a praci (nevydéle¢na Cast). Statistiky uvadéji, ze vice nez 95
% drabeze ve Spojenych statech je chovano pravé v ramci contract farming. Tyto
smlouvy vSak Casto upravuji i pfesné podminky, které musi farmafi dodrzet, nebo
budou raznymi zplisoby sankcionovani.?® Objevily se i pfipady, kdy farmafi byli nuceni
,soutézit“ proti jinym farmam v okoli, nebot vydéleCné a prosperujici farmy byly
odménovany, farmy na druhém konci zebfiCku mohly byt pfipraveny o ¢ast vydélku.
Farmafi, ktefi na tyto okolnosti upozornovali &i jinym zpldsobem komentovali praktiky
velkych firem, dostavali dribez nizsi kvality, coZz zase mohlo vést k niz§im vysledkiim
a penéznim sankcim. VSechna tato tvrzeni velké firmy samoziejmé odmitaji.?’

Vzhledem k tomu, Ze farmafi jsou odpovédni za pudu a technické zazemi, ¢asto si na
jejich pofizeni berou nemalé puljcky. Finanéni zavazky je pak odrazuji od jakéhokoliv
odchyleni se od téchto smluv, nemluvé o monopolu velkych firem a nemoznosti
odchodu ke konkurenci.?®

Za Obamovy administrativy mizeme vysledovat pokusy o napravu situace, nicméné
ne prilis uspésné. Administrativa se zaméfila na regulaci jiz zminéného contract
farming velkych firem, nicméné prostym farmarim tyto kroky nepfipadaly dostatecné,
a tak svirou v napravu doS$lo ke zvoleni Donalda Trumpa. Nicméné opak se stal
pravdou, nejen Ze nedoslo k Zzadnému vyraznému pokroku, dokonce se pokuty za
poruSovani prav farmaru snizily na desetinu oproti pfedchozim rokim. Tyto kroky
vyznamné podpofila organizace The National Chicken Council zastupujici velké
prumyslové chovatele, protoze tvrdSi postihy by pro tyto firmy — a nasledné i pro
spotiebitele — znamenaly narlst cen.?°

25 MCGREAL, Chris. How  America’s food giants swallowed the family farms.
In: Https://www.theguardian.com/ [online]. 2019 [cit. 2021-02-07]. Dostupné z.
https://www.theguardian.com/environment/2019/mar/09/american-food-giants-swallow-the-family-farms-iowa
26 Understanding Contract Agriculture. In: Https://www.rafiusa.org/ [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.rafiusa.org/programs/contract-agriculture-reform/understanding-contract-agriculture/

2T OLIVER, John. Chickens: Last Week Tonight with John Oliver. In: Https://www.youtube.com/ [online]. 2015
[cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=X9wHzt6gBgl&ab_channel=LastWeekTonight

28 Understanding Contract Agriculture. In: Https://www.rafiusa.org/ [online]. [cit. 2021-02-07]. Dostupné z:
https://www.rafiusa.org/programs/contract-agriculture-reform/understanding-contract-agriculture/

29 ARNSDORF, Isaac. Chicken Farmers Thought Trump Was Going to Help Them. Then His Administration Did
the  Opposite.  In: Https://www.propublica.org/ [online]. 2019  [cit. 2021-02-12]. Dostupné z:
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3.4 Cirkusy

Cirkusy, jakozto mista pfedvadéni cvi€enych zvifat pro zabavu lidi, existuji prakticky
od dob starého Rima. Jde o téma, které se &asto sklofiuje spoleéné s problematikou
dobrych Zivotnich podminek zvifat. Neni vyjimkou, Ze zvifata jsou trénovana k vécem
pro né normalné nepfirozenym, jako je napfiklad proskakovani hoficimi obrucemi Ci
balancovani na uzkém pfedmétu, trénink mize byt doprovazen i fyzickym trestanim.
Samoziejmé existuji cirkusy, kde se dba na prava zvifat, ktera jsou za poslechnuti
motivovana a odménovana, pro potreby této zpravy se vSak zaméfim na ty opacneé
pripady. Nejcastéji dochazi k vyuzivani primatd, slond a ruznych typG velkych
kocCkovitych Selem.

Jedinym federalnim zakonem pro oblast cirkust je The Animal Welfare Act, jakékoliv
dalSi zakony vétSinou ustanovuji vyjimku pro cirkusy a zvifata v nich. AWA tedy
stanovuje podminky pro pfevoz a transport zvifat, nicméné nezachazi nikterak do
detailll, vycty jsou pomérné vagni a neplati pro vSechny druhy zvifat. Cirkusy museji
byt licencované a v ur€itych €asovych intervalech se podrobuji kontrole. Pokud se
jedna o ohrozené druhy zvifat, da se postupovat podle Endangered Species Act Ci
mezinarodni imluvy CITES.

VesSkeré regulace jsou v souCasné dobé vyhradné na urovni statli, nicméné jejich
rozsah aucinnost je pfinejmensSim sporna. V Coloradu jsou cirkusy vynaty
z pravidelnych kontrol, kterym se jinak musi majitelé divokych zvifat podrobovat.
V Connecticutu mohou byt stihany osoby, které ublizuji zvifatim s cilem penézniho
obohaceni, ale vyslovné vyjima cirkusy z tohoto pravidla. V Tennessee jsou cirkusy
taktéz vynaty z pravidel, kterymi se bézné chovatelé divokych zvifat musi Fidit. Texas
ma specialni zakony regulujici uroven zachazeni se zvifaty v cirkusech, nicméné tato
pravidla se nemusi vztahovat na cirkusy, které se minimalné jednou za rok podrobi
prohlidce kontrolniho organu.

Inspirace ze svéta — napfiklad v Rakousku plati od roku 2005 uplny zakaz vyuzivani
zvifat pro cirkusova predstaveni. V Norsku je prakticky zakaz vystupovani zvifat
v cirkusech, vyjimku maiji specialni povoleni, které se rozdaji v8ak jen jednotkam
provozovatell. Jsou zemé&, kde zvifata v cirkusech nenajdeme, zemé, kde je seznam
povolenych zvifat znané omezen, a nakonec také staty bez jakékoliv legislativni
Gpravy.3°

https://www.propublica.org/article/chicken-farmers-thought-trump-was-going-to-help-them-then-his-
administration-did-the-opposite

30 NIEDRICH, Anastasia. Animals in Circuses and the  Laws Governing  Them.
In: Https://www.animallaw.info/ [online]. Michigan State University College of Law [cit. 2021-02-14]. Dostupné
z: https://www.animalIaw.info/article/animals-circuses-ang-Iaws-governing-them
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3.5Porazky

Porazky obecné jsou jedna z mala oblasti, které jsou regulovany pomoci federalni
legislativy, konkrétné Humane Methods of Livestock Slaughter Act. Ten vyZaduje urcity
zpusob zachazeni se zviraty pfi porazce (nicméné se nevztahuje na kufata a dalSi
driibez).3! Zvite by mélo byt omraceno nebo usmrceno takovym zplisobem, aby nebylo
schopno citit bolest. Mezi takové praktiky mize patfit vyuZiti elektroSokl, chemickych
plynd, v konkrétnich pfipadech i uziti stfelné zbrané.

Specificky ritualni porazky (zejména co se tyCe muslimského halal a Zidovského koSer
masa), tedy zvifata zabita ve spojitosti s vykonem urcitého nabozenstvi, jsou taktéz
vyfiaty z Humane Methods of Livestock Slaughter Act. Mizeme zde najit urcitou
spojitost s prvnim dodatkem Ustavy Spojenych stéatt, ktery zaruéuje svobodnou volbu
pfi vybéru a praktikovani nabozenstvi, regulace tohoto vykonu by tudiZz mohla byt
chapana jako zasah do prav konkrétni nabozenské skupiny. HMLSA povoluje zplsob
porazky, pfi kterém se zvifeti ostrym nastrojem pferusi kréni tepna, ¢imz dojde
k okamzitému preruseni pfisunu krve do mozku a zvife ztrati védomi a nasledné
vykrvaci.3?

31 Humane Methods of Slaughter Act. In: Https://www.nal.usda.gov/ [online]. [cit. 2021-02-15]. Dostupné z:
https://www.nal.usda.gov/awic/humane-methods-slaughter-act

32 HODGES, Cynthia F. Detailed Discussion of the Humane Methods of Slaughter Act [online]. In: . Michigan
State University College of Law, 2010 [cit. 2021-02-15]. Dostupne z: https://www.animallaw. mfo/artlcle/detalled—
discussion-humane-methods-slaughter-act
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4. Otazky pro Kongres

Otéazek, kterymi by se Kongres mohl zabyvat v souvislosti s danou problematikou, je
pfemnoho. Zalezi jen na oblasti, do které se budou chtit kongresmani hloubégji ponofit.
Pokusim se nastinit urcité sméry, které mohou slouzit bud’ €isté pro inspiraci nebo jako
material k diskuzi a vyjednavani.

Méla by mit zvifata garantovana vibec né&jaka prava? Pokud jiz néjaké dokumenty
upravujici problematiku existuji, méla by se rozsSifovat poskytovana ochrana, at uz na
dalsi druhy, &i z hlediska obsahu a vynutitelnosti? Jak velké by mély byt sankce za
porusovani téchto pravidel, co délat s opakovanym trestanim? StaCi dokumenty na
urovni statd, nebo je potfeba dalSi velka federalni regulace? Do problematiky muzeme
vstoupit i s otazkou etiky a moralky, do jaké miry je ospravedinitelné chovani lidi?

Co s testovanim na zvifatech? Prlzkumy ukazuji, Ze Ize vyuZiti Zivych tvort nahradit
pomoci laboratornich podminek ¢&i s vyuzitim lidskych tkani, nejsou testy tedy opravdu
jen prezitkem a jakousi pohodInosti velkych kosmetickych firem hledat alternativy? Jak
vyfeSit moznou situaci, kdy firma bude fungovat dvojim zplsobem - Cast zbozi
netestovat pro zapadni trh a dal$i éast podrobit testiim pro vstup na trh v Cing?
Nehledé na to, Ze mnoho Iékl testovanych na zvifatech v lidském organismu reaguje
rozdilnym zpusobem. Pokud by méla existovat federalni Uprava, jak pfisna by méla
byt, na jaké zvifeci druhy by se vztahovala a jakym zplsobem by upravovala napfiklad
vyzkum na univerzitach?

Cim dal vice statt se snazi regulovat koze$inové farmy &i vyuzivani zvitecich tél jako
ur€ity modni doplnék a znak prestize. Je lepSi zachovat malé mnozstvi farem, které
budou regulovany zakony, nebo primysl Upiné zakazat? V pfipadé jejich zachovani
by nebylo na Skodu uvazovat nad néjakou regulaci (poc€et kusu, podminky chovu...).
Pokud dojde k uplnému zruSeni, vyvstava otazka, jestli se kvili urcité dominanci na
trhu nebudou dané farmy rozSifovat v zemich, které neoplyvaji zakony na ochranu
zvirat a jejich zivotnich podminek.

Dal$i otazkou na zamysSleni by mohla byt problematika klecovych chovl &i jiz
vysvétleného contract farming. Farmafi jsou témito smlouvami zavazani a jsou
v prakticky bezvychodné situaci, pfi jakémkoliv poruSeni Ci vyjadfeni nesouhlasu
muzou pfijit o zdroj obzivy. S nadsazkou by se dalo fict, ze ¢im méné prostoru a horsi
podminky zvifata maji, tim levnéjSi je nasledny vyrobek. V Evropé sméfujeme
zvlasté kvuli vlivu velkych korporaci a firem, které ovladaji cely pramysl. Je lepsi
prumyslova velkovyroba, nebo snahy lokalnich firem? Lze se zabyvat i rdznymi
aspekty chovu (velikost kleci, velikost plochy, kvalita krmeni, mnozstvi sluneéniho

svitu...).

Po vySe nastinéné problematice jsou patrné alespon minimalni snahy o urcitou
regulaci cirkusu, nicméné kvuli chybéjici federalni legislativé a ¢astym vyjimkam se




snahy celkem minou ucinkem. Statni regulace je ¢asto neexistujici nebo prakticky bez
vétSich vysledku. Na mnozstvi cirkust a zabavnich parku je vy&lenéno pouze minimum
inspektorl, z ¢ehoz vyplyva malé mnozstvi kontrol a dohledu statnich organu. Pokud
se uz povede odhalit néjaké porusovani zakona, sankce za tyto Ciny se pohybuji
v nizkych Castkach.

Co se tyCe porazek zvifat na maso, v existujicim zakoné se da najit spousta mezer,
které se daji obejit, nestalo by za Skodu detailnéji regulovat postup a zpusoby porazek.
Ohledné nabozZenskych porazek je tfeba byt opatrnéjsi, aby pfipadna regulace nebyla
protiistavni. V minulosti byla jiz u Supreme Court feSena kauza ohledné
naboZenskych obéti (Church of Lukumi Babalu Aye v. City of Hialeah, 1993), kdy
mistni vyhlaska na Floridé zakazala zbyteCné zabijeni (napfiklad pro ritualy a
ceremonie) mimo primarni ucel zisku a zpracovani masa. SCOTUS nasledné rozhodl,
Ze tento krok byl protiustavni a omezoval vlastni vykon viry.33

Je mozné se zabyvat také mnoZstvim regulaci na chovatele, stanovenim urcité
pozadované kvality, podporou mistnich chovateld, federalnimi pfispévky, ustanovenim
komisi pro dohled nad rozli€nymi oblastmi a tak dale, mnozstvi témat je velice Siroké.

33 Church of Lukumi Babalu Aye, Inc. v. City of Hialeah. In: Https://www.oyez.org/ [online]. [cit. 2021-02-15].
Dostupné z: https://www.oyez.org/cases/1992/91-948
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5. Zaver

Prava udélovana zvifatim jsou spiSe otazkou poslednich desetileti, nicméné
s pfichodem novych generaci je mozné zretelné vidét urCity posun a smérfovani
smérem, ovSem Casto nedomyslené do detailll nebo pIné vyjimek, tudiz neni naro¢né
tyto zakony néjakym zplsobem obchazet a ignorovat. Komplexni legislativa na
federalni urovni by tedy méla pamatovat na souCasné déni, méla by se pokusit
obsahnout co nejvétsi pole pasobnosti, jasné vymezit tresty za jejich poruSovani a do
jisté miry udat sméfovani a urCity standard dalSim zemim svéta v horizontu
nasledujicich let.

Problematika dobrych Zivotnich podminek zvifat a zvifecich prav celkové je tématem,
které by zadné strané nemélo délat vyznamné problémy, pfeci jen se jedna o latku
prekracujici klasické politické nazory a shoda se da najit napfi€¢ celym rozmanitym
politickym spektrem.

Drobné odliSnosti v pfistupu by se ale i tak najit daly, Demokraté budou vice naklonéni
malym farmardm a zlepSovani zivotnich podminek zvifat, zatimco Republikani budou
uvazovat nad nasledky, které by pfipadné regulace mohly mit na velké korporatni firmy
a prumyslové giganty.




6. Doporucené zdroje

Uroveri pravni ochrany v jednotlivych statech: https://aldf.org/wp-
content/uploads/2020/02/2019-Animal-Protection-US-State-Laws-Rankings-

Report.pdf

John Oliver — Prumyslové chovy drabeze:

https://www.youtube.com/watch?v=X9wHzt6qBgl
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